Protokół Nr XVI/2012
z XVI Sesji Rady Gminy Słubice

odbytej w dniu 21 marca 2012 r.

Obrady XVI Sesji Rady Gminy Słubice odbyły się w sali konferencyjnej Urzędu Gminy Słubice w godz. 1000-1420. Obrady prowadził  Przewodniczący Rady Gminy –
Pan Sławomir Januszewski.
Stan Rady – 15 osób

Obecnych – 14 osób tj. 93,33%

Nieobecny usprawiedliwiony Pan Jerzy Pietrzak

W Sesji udział wzięli:

1. Pan Józef Walewski – Wójt Gminy

2. Pani Henryka Bednarek – Skarbnik Gminy 

3. Pani Barbara Kamińska – Sekretarz Gminy

4. Pan Jarosław Mioduski – Kierownik Placówki Terenowej KRUS w Płocku

5. Radni według załączonej listy obecności

6. Sołtysi według załączonej listy obecności

7. Zaproszeni Goście według załączonej listy obecności

Na XVI Sesję Rady Gminy Słubice został zaproszony także Przewodniczący Rady Powiatu – Pan Adam Sierocki, który jednak nie mógł przybyć na dzisiejszą sesję. W sesji wzięła natomiast udział Dyrektor Stowarzyszenia „Ziarno” – Pani Ewa Smuk-Stratenwerth.
Do pkt. 1.
Pan Sławomir Januszewski – Przewodniczący Rady Gminy otworzył obrady 
XVI Sesji Rady Gminy, powitał serdecznie zaproszonych gości, wszystkie Panie i Panów Radnych, wszystkie Panie i Panów Sołtysów, a następnie na podstawie listy obecności stwierdził, że w Sesji uczestniczy 14 radnych, co stanowi kworum, przy którym Rada Gminy może obradować i podejmować prawomocne uchwały.

Do pkt. 2.
Pan Sławomir Januszewski – Przewodniczący Rady Gminy zaproponował zmiany
w otrzymanym przez radnych porządku obrad dzisiejszej sesji, tj. przed punktem
3 przekazanie przez Pana Jarosława Mioduskiego – Kierownika Placówki Terenowej Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Społecznego w Płocku informacji na temat ubezpieczenia społecznego rolników w związku z pojawiającymi się ze strony lokalnych rolników  wątpliwościami w tym zakresie. 
Przewodniczący zapytał, czy są uwagi bądź zapytania odnośnie proponowanego porządku obrad. Uwag ani zapytań nie zgłoszono. Porządek obrad został poddany pod głosowanie. Radni w wyniku jawnego głosowania jednogłośnie przyjęli proponowany porządek obrad, który przedstawia się następująco:

Proponowany porządek obrad:
1. Otwarcie Sesji.
2. Przyjęcie porządku obrad.
3. Sprawozdanie z działalności międzysesyjnej Wójta Gminy za okres od dnia 8 lutego
2012 r. do 20 marca 2012 r.
4. Interpelacje i zapytania radnych.
5. Sprawozdanie z działalności Gminnej Biblioteki Publicznej w Słubicach za 2011 rok.
6. Gminny Program Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata 2012-2015.
7. Program opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie gminy Słubice, powiat płocki, woj. mazowieckie.
8. Podjęcie uchwał w sprawie:

a) uchwalenia Gminnego Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata
2012-2015,
b) przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie gminy Słubice, powiat płocki, woj. mazowieckie,
c) przyjęcia sprawozdania z realizacji Programu Współpracy Gminy Słubice
z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego za 2011 rok,
d) zmiany Uchwały Nr XXXII/203/05 Rady Gminy Słubice z dnia 30 grudnia 2005 r. w sprawie nadania Statutu Gminnej Bibliotece Publicznej w Słubicach,
e) zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Słubice na lata 2011-2016,
f) zmiany Uchwały Budżetowej Gminy Słubice na rok 2012,
g) nie wyrażenia zgody na wyodrębnienie w Budżecie Gminy Słubice na 2013 rok środków stanowiących fundusz sołecki,
h) zamiaru powierzenia Związkowi Gmin Regionu Płockiego zadań gminy związanych z prowadzeniem systemu gospodarki odpadami komunalnymi,
i) zmiany Uchwały Nr XII/65/2011 Rady Gminy Słubice z dnia 22 grudnia
2011 roku w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Gminnego Programu Przeciwdziałania Narkomanii na 2012 rok,
j) zmiany uchwały Nr V/29/2011 z dnia 28 marca 2011 roku w sprawie inkasa podatku od nieruchomości, rolnego i leśnego.

9. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

10. Przyjęcie protokołu z XV Sesji Rady Gminy.

11. Sprawy różne.

12. Zakończenie obrad.
Przed wystąpieniem Kierownika PT KRUS w Płocku – Pana Jarosława Mioduskiego, głos zabrała Pani Barbara Kamińska – Sekretarz Gminy, która wyjaśniła zebranym rzeczywiste powody zaproszenia na dzisiejszą sesję przedstawiciela KRUS, a  mianowicie wynikłą  pod koniec roku sprawę umów zlecenia, które swego czasu zawierane były przez Urząd Gminy z sołtysami pełniącymi funkcje inkasa. Konsekwencją zawarcia z sołtysami będącymi rolnikami tego rodzaju umów jest wyłączenie ich z systemu ubezpieczenia społecznego KRUS i włączenie do stanowiącego jego odpowiednik systemu tyle, że tym razem w ZUS. Jak zaznaczyła Sekretarz Gminy, umowy zlecenia od początku okresu ich zawierania zawarte były z około 36 sołtysami. Nie należy wszystkich tych spraw rozpatrywać łącznie, gdyż nie wiadomo czy sołtysi-rolnicy nie zawierali jeszcze innych niż w/w umów. Na dzień dzisiejszy wszystkie czynne  umowy zostały rozwiązane.
Natomiast Przewodniczący Rady Gminy – Pan Sławomir Januszewski poprosił zebranych na sesji  o zadawanie pytań Kierownikowi PT KRUS w Płocku. 
Zgodnie ze słowami Kierownika KRUS sprawa wyszła na jaw na przełomie 2011
i 2012 roku, kiedy to KRUS porządkując swoją bazę danych, dokonał weryfikacji rolników pod kątem ubezpieczenia zdrowotnego. W wyniku przeprowadzonej weryfikacji okazało się, że niektórzy z rolników byli zgłaszani do NFZ dwukrotnie tzn. składki zdrowotne były odprowadzane do tego funduszu zarówno przez ZUS, jak i KRUS. W związku z powyższym KRUS zwrócił się do ZUS z zapytaniem, czy składki zdrowotne tych rolników były rzeczywiści odprowadzane do NFZ również przez tą instytucję. ZUS potwierdził prawdziwość informacji przekazanych przez NFZ, w wyniku czego KRUS musiał wyłączyć rolników ze swojego ubezpieczenia. Jak wyjaśnił kierownik PT KRUS w Płocku Ustawa
o ubezpieczeniu społecznym rolników mówi bowiem, że ubezpieczeniu temu podlegają rolnicy, którzy m.in. prowadzą gospodarstwo na terenie Polski, prowadzą działalność rolniczą, ale pod warunkiem, że nie podpisali umów np. zlecenia, gdyż w tym przypadku pierwszeństwo w ubezpieczeniu ma ZUS. Kierownik PT KRUS w Płocku wskazał jednocześnie, że właściwszym ze strony gminy postępowaniem, które pozwoliłoby uniknąć sytuacji, jaka ma miejsce dzisiaj byłoby, po prostu zastąpienie zawieranej z sołtysami umowy zlecenia umową o dzieło, gdyż umowa taka nie doprowadziłaby do podwójnego odprowadzania składek zdrowotnych do NFZ, a tym samym nie spowodowałaby wyłączenia rolników z ubezpieczenia społecznego KRUS.

Równocześnie podkreślił, że obarczanie winą za zaistniałą sytuację władz gminy nie jest do końca właściwe. Zdaniem Kierownika PT KRUS w Płocku zawinił nie tylko Urząd Gminy, ale przede wszystkim niedopracowany system ubezpieczeniowy, który nie zweryfikował napływających do niego danych na temat odprowadzanych w podwójnej wysokości składek na ubezpieczenie zdrowotne. Dlatego też obok wprowadzenia zmian
w tym systemie konieczna jest zdaniem kierownika współpraca pomiędzy instytucjami takimi jak ZUS i KRUS, które mogłyby wymieniać się informacjami na temat ubezpieczonych
w nich rolników. Współpraca ta nie będzie jednak mogła być nawiązana bez wprowadzenia stosowanych przepisów w tym zakresie, gdyż na dzień dzisiejszy ZUS ani KRUS nie mają obowiązku weryfikowania czy ubezpieczający się w nich rolnicy nie są ubezpieczeni gdzie indziej. 
Zgodnie  ze słowami kierownika niektórzy z rolników, byli wyłączeni z KRUS aż przez 9 lat, czego konsekwencją jest utrata 9 lat ubezpieczenia w KRUS. Przy obliczaniu okresu ubezpieczenia instytucja ta bowiem uwzględnia jedynie pracę w rolnictwie.

Kierownik KRUS poinformował zebranych również o tym, że mimo podejmowanych przez Urząd Gminy działań w tym zakresie nie jest możliwe wycofanie składek wpłacanych do ZUS, ani też anulowanie umów, które dla KRUS stały się podstawą wyłączenia rolników  z systemu ubezpieczeniowego tej instytucji. Jednocześnie zapewnił, że KRUS będzie starał się pomóc rolnikom, ale najprawdopodobniej jedyną drogą jaka na dzień dzisiejszy im pozostaje, jest jedynie droga sądowa. 
Następnie kierownik przeszedł do wyjaśniania zasad opłacania składek na ubezpieczenie zdrowotne w KRUS, które zgodnie z nową ustawą w tym zakresie tj. z dnia
13 stycznia 2012 r. uległy zmianie. Podstawową różnicą pomiędzy sposobem opłacania tej składki obecnie, a tym wcześniejszym jest jej odprowadzanie za rolników nie przez KRUS ze środków budżetu państwa, ale przez samych rolników. Zmiany te dotyczą jednak tylko tych
z rolników, którzy posiadają powyżej 6  ha przeliczeniowych. Aby moc ustalić, jaką wielkość mają posiadane przez rolników gospodarstwa, do wszystkich rolników, w tym  z terenu gminy Słubice, wysłano druki stosowanych oświadczeń, które po wypełnieniu rolnicy mieli odesłać do KRUS w ciągu 7 dni lub też dostarczyć do właściwej placówki  KRUS osobiście. Jak podał kierownik na 680 osób ubezpieczonych, w tym 450 płatników składek, oświadczeń nie odesłało aż 120 osób. Konsekwencją nie wywiązania się rolników z tego obowiązku jest niemożność zweryfikowania przez KRUS prawdziwości posiadanych przez siebie danych na temat wielkości gospodarstw tych rolników, a następnie na tej podstawie określenia sposobu opłacania składek. Dlatego też KRUS będzie musiał zwrócić się w najbliższym czasie do Urzędu Gminy z prośbą o przekazanie aktualnych danych na temat wielkości gospodarstw tych rolników, którzy z obowiązku złożenia w/w oświadczeń się nie wywiązali.
Kontynuując  temat zmian w sposobie opłacania składek na ubezpieczenie zdrowotne rolników i ich domowników kierownik poinformował zebranych, że składka na to ubezpieczenie w sytuacji, gdy rolnik prowadzi gospodarstwo rolne lub też łączy pracę
w gospodarstwie rolnym z prowadzeniem działu specjalnego produkcji rolnej, będzie wynosiła odpowiednio za każdego ubezpieczonego 1 zł za każdy pełny hektar przeliczeniowy użytków rolnych w gospodarstwie rolnym – w przypadku  domowników rolnika i 9% zadeklarowanej kwoty dochodu – w przypadku samego rolnika. Jeżeli rolnik będzie prowadził działalność rolniczą wyłącznie w zakresie działów specjalnych wówczas składka ta wynosić będzie 9 zł – domownicy oraz 33,4% przeciętnego miesięcznego wynagrodzenia
w sektorze przedsiębiorstw – rolnicy. Składkę tą w przypadku posiadania gospodarstwa rolnego poniżej 6 ha będzie zgodnie z wcześniejszymi słowami kierownika opłacał za rolnika i jego domownika sam KRUS ze środków pochodzących z budżetu państwa. Jeżeli jednak rolnik, połączy pracę w gospodarstwie z działami specjalnymi produkcji rolnej, będzie prowadził działalność tylko w zakresie działów specjalnych lub też wielkość prowadzonego przez niego gospodarstwa będzie wynosić powyżej 6 ha wówczas składki te będzie opłacał  kwartalnie rolnik „z własnej kieszeni” za siebie - pierwszy przypadek albo jednocześnie za siebie i domowników  – dwa pozostałe przypadki.

W nawiązaniu do wypowiedzi Kierownika PT KRUS w Płocku Wójt Gminy poinformował, że Urząd Gminy będzie mógł placówce KRUS udzielić informacji na temat wielkości gospodarstw rolników działających na terenie gminy, którzy uchylili się od obowiązku złożenia wspomnianego wyżej oświadczenia, ale jak zaznaczył, nie będą to informacje szczegółowe, gdyż gminna baza danych na temat wielkości znajdujących się na obszarze gminy gospodarstw jest aktualizowana mniej więcej co pół roku, a mianowicie wtedy, kiedy to napływają do urzędu informacje z geodezji. Ponadto gminna baza danych nie zawiera wszystkich innych równie istotnych danych np. na temat zawieranych przez rolników umów.
Kierownik KRUS powiedział, że KRUS będzie wdzięczny za jakiekolwiek dane
w tym temacie, nawet te niekompletne, o ile oczywiście przekazanie takich informacji będzie ze strony Urzędu Gminy możliwe.

Wracając do tematu umów zlecenia zawieranych z sołtysami, Wójt Gminy zaznaczył, że zawieranie przez Urząd Gminy z sołtysami tego rodzaju umów było zgodne z zaleceniami Regionalnej Izby Rachunkowej w tym aspekcie, do których gmina się dostosowała. Umowy te zgodnie ze słowami Wójta Gminy zawierane były od 2000 r., dlatego też nie zrozumiałym jest dla niego to, że problem ten został zauważony dopiero po 12 latach. Nie zrozumiałe jest również to, dlaczego to w gminie Słubice jako jedynej problem ten ujawniono, skoro
w innych gminach takich jak Iłów, Sanniki, Gąbin czy chociażby Łąck takie umowy również były zawierane.
Przewodniczący Rady Gminy wniósł o to, aby sprawę umów zlecenia, które zdominowały wystąpienie Kierownika KRUS wyjaśnił Urząd Gminy, a nie związani z tym tematem poszczególni sołtysi.

Radna Zofia Kujawa wyraziła swoje zdziwienie całą tą sytuacją, gdyż jej zdaniem niemożliwym było nie zauważenie problemu źle zawartych z sołtysami umów dużo wcześniej, chociażby ze względu na szczegółowe kontrole, które co jakiś czas w Urzędzie Gminy się odbywają, a które powinny ten błąd od razu dostrzec.

Radny Piotr Lenarcik zaznaczył, że wielu rolników nie złożyło wspomnianych tu oświadczeń, ponieważ nie wiedziało, co należy uwzględnić w tym oświadczeniu, a czego nie trzeba brać pod uwagę przy jego wypełnianiu. Rolnicy bowiem oddając swoją ziemię innemu rolnikowi czy to w dzierżawę czy też w innej formie, w zdecydowanej większości nie tylko nie spisują umów, ale też nie wiedzą, ile tak naprawdę w przeliczeniu na hektary tej ziemi
np. w dzierżawę oddali.
W odniesieniu do słów radnego – Pana Piotra Lenarcika kierownik KRUS zaznaczył, że to rolnicy sami ponoszą winę za to, iż nie są w stanie określić, jakie umowy zawierali
z innymi rolnikami i jakiej ilości ha powierzchni one dotyczyły. KRUS nie ma bowiem,
o czym już wcześniej była mowa, kompetencji do weryfikowania tego, jakie umowy podpisuje rolnik czy też urząd gminy z rolnikami. Poinformowanie KRUS o zawieranych przez rolnika umowach leży  więc w gestii samego rolnika. 
Natomiast w nawiązaniu do wypowiedzi radnej Zofii Kujawy Kierownik KRUS poinformował, że KRUS nie przeprowadza żadnego rodzaju kontroli w Urzędach Gmin, dlatego też do KRUS-u nie powinno się mieć żadnych zastrzeżeń w tym aspekcie. Odnosząc zaś się do innych instytucji np. ZUS kierownik podkreślił, że bardzo trudno jest mu oceniać działania tych instytucji w zakresie kontroli. Jedno, co może powiedzieć w tym temacie to, że instytucje te powinny ze sobą współpracować, czego jednak nie czynią.

Sołtys Zycka Polskiego – Pan Jerzy Józwik zapytał, czy składka na ubezpieczenie zdrowotne będzie odprowadzana przez rolnika do KRUS również za uczące się dzieci.

Kierownik KRUS odpowiedział, że składki zdrowotne za dzieci uczące się  opłacane są z budżetu państwa do ukończenia przez nie 26 roku życia. Rolnik jest zobowiązany natomiast do opłacania składek za siebie, swoich domowników oraz za pozostałe osoby pracujące w jego gospodarstwie rolnym.

Sołtys Piotrkówka – Pan Henryk Kordalewski zadał pytanie odnośnie tego, czy
w sytuacji, gdy on sam, jako rolnik podpisując niegdyś omawianą tu umowę zlecenia, został wyłączony z systemu ubezpieczeniowego KRUS i włączony do sytemu ZUS, okres tego wyłączenia będzie brany pod uwagę przy obliczaniu emerytury tudzież renty z KRUS.
Sołtys Potoku – Pani Elżbieta Karasek opierając się nas własnym doświadczeniu powiedziała, iż w jej w jej odczuciu  ustawy tworzone przez posłów opracowywane są
z myślą o nich, a nie o obywatelach.
Odpowiadając na spostrzeżenia radnej Kierownik KRUS zaznaczył, że KRUS jako instytucja wprowadza w życie ustawy, a nie je tworzy, dlatego też nie ponosi winy za zaistniałą sytuację.
Radna – Pani Alicja Pińkowska zapytała, dlaczego rolnicy nie zostali poinformowani o zmianach, które ich dotyczą, kiedy ustawa je wprowadzająca weszła w życie.

Kierownik KRUS odpowiedział, że instytucja, którą on reprezentuje ma obowiązek informowania rolników o zmianach w prawie, jakie ich dotyczą  w sposób ogólny, w formie pouczeń znajdujących się korespondencji przesyłanej tym rolnikom, lecz rolnicy nie zawsze pouczenia te czytają. KRUS nie ma natomiast obowiązku analizowania, czy dany rolnik  zajmuje się tylko pracą w rolnictwie czy też ma podpisane jeszcze inne umowy z rolnictwem niezwiązane, dlatego też poprosił rolników o zgłaszanie wszelkich zmian w prowadzonej działalności rolniczej, które powodują wyłączenie z systemu ubezpieczenia społecznego KRUS.
Radny – Pan  Bartosz Jachowicz nawiązując zapytał, w jaki sposób będzie wyliczana emerytura dla rolników, którzy byli wyłączeni z KRUS przez kilka lat.

Kierownik KRUS zaznaczył, że okres wyłączenia z ubezpieczenia KRUS nie będzie brany pod uwagę przy wyliczaniu emerytury z KRUS itp. nawet wtedy. gdy instytucja ta odprowadzała w tym samym czasie co ZUS składki na to ubezpieczenie do NFZ. Wysokość emerytury należnej rolnikowi za ten okres wyliczy ZUS.
Radna – Pani Małgorzata Dybiec przypomniała, że KRUS powstał w interesie rolników, dlatego też ma nadzieję, że instytucja ta zajmie się rolnikami we właściwy sposób.  Jednocześnie podkreśliła, że konieczne jest nawiązanie współpracy pomiędzy ZUS i KRUS , a przede wszystkim ujednolicenie przepisów, na postawie których funkcjonują te jednostki. Ujednolicenie to powinno zgodnie ze słowami radnej dotyczyć zwłaszcza terminów wydawania zaświadczeń oraz dokonywanych w oparciu o nie zgłoszeń do ubezpieczenia
w tych instytucjach, jak i też sposobu wyliczania składek na ubezpieczenie przez te instytucje. W powyższych kwestiach istnieją bowiem pewne nieścisłości, a mianowice w ZUS składki wyliczane są dziennie, a w KRUS kwartalnie, co zmoże stanowić problem przy późniejszym wyliczaniu okresu ubezpieczenia. 
W odpowiedzi na wypowiedź radnej Kierownik PT KRUS wyjaśnił, że obecnie składki w KRUS, tak jak w ZUS wyliczane są również dziennie, a nie jak miało to miejsce
w przeszłości kwartalnie. Kwartalnie opłacane są jedynie składki na ubezpieczenie przez samych rolników. Jeżeli zaś chodzi o tą część wypowiedzi radnej, w której radna zaznaczył, że KRUS powstał w interesie rolników, kierownik wyjaśnił, iż istotnie głównym zadaniem KRUS jest występowanie w interesie rolników. Zaznaczył jednak, że od 2007 r. uprawnienia KRUS w Płocku w tym zakresie zostały nieco ograniczone, gdyż  utracił on rangę oddziału
i  stał się placówką terenową. Choć KRUS w Płocku podlegają co prawda inne mniejsze jednostki, taki jak KRUS w Gostyninie, Sierpcu czy Wyszogrodzie, to jednak jego rola na skutek procesu centralizacji tej instytucji została organiczna na rzecz oddziału KRUS
w Warszawie, który to z kolei podlega centrali. Skutkiem tego jest nie tyle zmniejszenie pewnych kompetencji, jakie KRUS w Płocku miał dotychczas, co zwiększenie czasu przepływu dokumentów i zawartych w nich informacji do odpowiednich instytucji.
Radny – Pan Piotr Lenarcik zwrócił się z prośbą do kierownika KRUS
o podejmowanie stosownych kroków na rzecz zmiany przepisów obowiązującego prawa regulujących ubezpieczenia społeczne rolników.

Radny – Pan Mariusz Bartos zapytał, jak zdaniem kierownika powinna postąpić osoba, która równocześnie i zgodnie z prawem opłaca podwójną składkę tzn. jednocześnie
w ZUS i KRUS. Zaznaczył również, że pobieranie składek od umów zlecenia było wymysłem ZUS. Wcześniej takie składki od tych umów nie były pobierane, w związku  z czym problem podwójnego odprowadzania składek z tytułu tych umów i pracy w rolnictwie nie istniał. Jednocześnie przestrzegł przed zawieraniem umów o dzieło przez gminę z sołtysami
w przyszłości, jako jednej z podanych przez kierownika metod na uniknięcie wyłączenia sołtysów zajmujących się rolnictwem z KRUS. Zgodnie bowiem z wiedzą, jaką uzyskał w tej kwestii radny również i od tych umów za niedługi czas będą pobierane składki na ubezpieczenia zdrowotne, a więc znowu da o sobie znać problem podwójnego ubezpieczenia. Dlatego też zdaniem radnego jedynym na dzień dzisiejszy sposobem na rozwiązanie tego problemu jest po prostu zmiana przepisów. W tym celu właściwym wydaje mu się krokiem ze strony gminy powinno być zwrócenie się z prośbą o interweniowanie w tej sprawie do posła Pana Piotra Zgorzelskiego. 

Wiceprzewodniczący rady Gminy – Pan Dariusz Woliński uznała za właściwe zainteresowanie ta sprawa wszystkich posłów, a nie tylko jednego.
Radny – Pani Piotr Lenarcik wyraził swoje zdanie, iż problemu z podwójnym opłacaniem składek nie byłoby, gdyby istniała prawna możliwość łączenia tych składek.

Podsumowując temat ubezpieczenia społecznego rolników, kierownik KRUS podkreślił, że główny problem w całej tej sprawie stanowi NFZ, do którego zdublowane składki wpłynęły, a który z kolei powinien te niewłaściwe składki wycofać do właściwej instytucji, czego jednak do tej pory nie uczynił.

Radny – Pan Mariusz Bartos  podkreślił, że powodem nie zgłaszania przez rolników do właściwych instytucji faktu zawierania przez nich umów, które powodują z mocy prawa wyłączenie ich z sytemu ubezpieczenia społecznego KRUS jest po pierwsze strach przed trwałym ich wyłączeniem z tego systemu, a pod drugie brak wystarczającej wiedzy o tym, kiedy rolnicy podlegają temu wyłączeniu.

Natomiast  Przewodniczący Rady Gminy zwrócił się z prośbą do kierownika KRUS
o przekazanie zgłaszanych w tym temacie podczas sesji przez radnych i sołtysów uwag do właściwych władz w KRUS, po czym podziękował mu za przybycie na obrady dzisiejszej sesji i przekazanie zebranym wyczerpujących wyjaśnień. 
Następnie przekazał głos Dyrektor Stowarzyszenia „Ziarno” – Pani Ewie Smuk – Stratenwerth, która zaprosiła zebranych na organizowane przez jej stowarzyszenie a mające się odbyć w dniach 30-31 marca 2012 r. seminarium pt. „Dobre żniwo- współpraca
w rolnictwie ekologicznym”.
Do pkt. 3.
Sprawozdanie z działalności Wójta Gminy za okres od 8 lutego 2012 r. do
20 marca 2012 r. przedstawił Pan Józef Walewski – Wójt Gminy (materiał w załączeniu).

Do pkt. 4.
Radny Bartosz Jachowicza zapytał, jak na dzień dzisiejszy przedstawia się sprawa remontu Ośrodka Zdrowia w Słubicach, a mianowicie czy z Panią doktor Dagmarą Nawarrą-Karowicz zostały podjęte już jakieś ustalenia odnośnie powyższego.

Do pkt. 5.

W uwagi na to,  iż  sprawozdanie z działalności Gminnej Biblioteki Publicznej
w Słubicach Pan Artur Bedyk- kierownik GBP przedstawił na wspólnym posiedzeniu Komisji Rady Gminy, które odbyło się w dniu 14 marca br. odstąpiono od ponownego przedstawienia tego sprawozdania na sesji. Przewodniczący Rady Gminy zapytał, czy są uwagi bądź zapytania do tej informacji. W związku z tym, że uwag i zapytań nie zgłoszono, informacja została przyjęta przez radnych przez aklamację (materiał w załączeniu).
Do pkt. 6. i 7.
Gminny Program Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata 2012-2015, a także Program opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie gminy Słubice, powiat płocki, woj. mazowieckie zostały zaprezentowane radnym na wspólnym posiedzeniu Komisji Rady Gminy, odbytym w dniu 14 marca br. przez podinspektorów odpowiedzialnych merytorycznie z przygotowanie w/w programów, dlatego też nie zostały ponownie odczytane na zwołanej na dzień dzisiejszy sesji (materiał
w załączeniu). 
Przewodniczący Rady Gminy zapytał, czy są uwagi bądź zapytania do tych  programów. Zebrani na sesji radni i sołtysi nie zgłosili żadnych uwag i zapytań odnośnie pierwszego z programów.
W odniesieniu natomiast do drugiego programu zabrali głos kolejno Wójt Gminy Słubice – Pan Józef Walewski oraz Radna – Pani Alicja Pińkowska. 
Wójt Gminy poinformował zebranych o tym, że Program opieki nad zwierzętami bezdomnymi  oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na obszarze naszej gminy został zaakceptowany przez koła łowieckie.

Natomiast Radna zapytała, jak przedstawia się sprawa Pani Sz. poruszona na poprzedniej sesji. Odpowiadając na pytanie radnej, Wójt Gminy wyjaśnił, że w wyniku przeprowadzonej na terenie posesji Pani Sz. wizji lokalnej pod kątem warunków,  w jakich żyją oddane jej pod opiekę psy stwierdzono, że psy te są w dobrej kondycji, a więc na dzień dzisiejszy sprawa ich odebrania od tej Pani, a następnie przekazania do schroniska nie jest aktualna.
Do pkt. 8 ppkt. a
Projekt uchwały w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata 2012-2015 został odczytany przez Przewodniczącego Rady Gminy – Pana Sławomira Januszewskiego, po czym z uwagi na brak pytań ze strony radnych odnośnie tego projektu, odbyło się głosowanie nad podjęciem wspomnianej uchwały. Uchwała
w wyniku jawnego głosowania została podjęta przez Radę jednogłośnie. 
Uchwała Nr XVI/77/2012 w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata 2012-2015 stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Do pkt. 8 ppkt. b
Przewodniczący Rady Gminy odczytał zebranym na sesji treść projektu uchwały
w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie gminy Słubice, powiat płocki, woj. mazowieckie, po czym poprosił zebranych o zgłaszanie uwag i zapytań.

Wobec odczytanego przez Przewodniczącego projektu uchwały radni i sołtysi nie zadali żadnych pytań, w związku z czym przeprowadzono głosowanie nad podjęciem w/w uchwały. Uchwała w wyniku jawnego głosowania została podjęta przez Radę jednogłośnie.
Uchwała Nr XVI/78/2012 w sprawie przyjęcia Programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie gminy Słubice, powiat płocki, woj. mazowieckie stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Do pkt. 8 ppkt. c

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił zebranym na sesji treść projektu uchwały
w sprawie przyjęcia sprawozdania z realizacji Programu Współpracy Gminy Słubice
z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego za 2011 rok. W związku z brakiem uwag i pytań odnośnie projektu uchwały, odbyło się glosowanie nad jej podjęciem. Uchwała w wyniku jawnego głosowania została podjęta przez Radę jednogłośnie.
Uchwała Nr XVI/79/2012 w sprawie przyjęcia sprawozdania z realizacji Programu Współpracy Gminy Słubice z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego za 2011 rok stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Do pkt. 8 ppkt. d

Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr XXXII/203/05 Rady Gminy Słubice
z dnia 30 grudnia 2005 r. w sprawie nadania Statutu Gminnej Bibliotece Publicznej
w Słubicach został odczytany przez Przewodniczącego Rady Gminy – Pana Sławomira Januszewskiego.
Wobec odczytanego przez Przewodniczącego projektu zebrani na sesji zadali szereg pytań.

Radna – Pani Katarzyna Milczarek poprosiła kierownika GBP o to, aby wyjaśnił zebranym, na czym polegają zmiany w statucie kierowanej przez niego biblioteki.

W odpowiedzi na prośbę radnej kierownik GBP zaprezentował stosownie do treści uchwały zmiany, jakie nastąpiły w statucie tej biblioteki.
Wobec przedstawionych przez kierownika GBP zmian w statucie biblioteki, radny – Pan Piotr Lenarcik zadał dwa pytania, a mianowice  pierwsze – czy wraz ze zmianą funkcji
z kierownika GBP na dyrektora GBP zmienia się wysokość wynagrodzenia oraz drugie – jaki jest koszt wynajęcia pomieszczeń biblioteki na uroczystości kulturalne.

Kierownik GBP poinformował, iż kwestie takie jak koszt wynajęcia pomieszczeń biblioteki na uroczystości kulturalne powinny być stwierdzone odrębnym regulaminem biblioteki, który nie został jeszcze opracowany, dlatego też kwoty przez niego dzisiaj podane nie byłyby wiążące. W odniesieniu do drugiego z pytań zadanych przez radnego wyjaśnił natomiast, że zmiana funkcji z kierownika na dyrektora była konieczna, gdyż zgodnie
z przepisami obowiązującego prawa na czele biblioteki stoi dyrektor, a nie jak to było jeszcze do niedawna kierownik. Jednocześnie poinformował, że sprawa wysokości wynagrodzenia przysługującego mu w związku z powyższą zmianą nie należy do jego właściwości.
Pytanie odnośnie wysokości wynagrodzenia kierownika GBP zadał również Przewodniczący Rady Gminy- Pan Sławomir  Januszewski, który od Wójta Gminy – Pana Józefa Walewskiego chciał uzyskać odpowiedź na pytanie czy wynagrodzenie to wzrośnie czy też pozostanie na niezmienionym poziomie.
Wójt Gminy zaznaczył, że nie wyklucza podwyższenia wynagrodzenia kierownika GBP w najbliższym czasie, gdyż na dzień dzisiejszy jest ono jego zdaniem zbyt niskie. Podkreślił jednocześnie, że przesłanką zmiany statutu nie był zamiar podwyższenia wynagrodzenia kierownika GBP, ale przepisy obowiązującego prawa, zgodnie z którymi nazwa kierownik biblioteki przestała funkcjonować. Zgodnie ze słowami Wójta Gminy podwyższenie wynagrodzenia kierownika może następować bowiem bez zmiany statutu.

Z uwagi na brak dalszych pytań odnośnie treści projektu uchwały przystąpiono do głosowania nad jej podjęciem. Uchwała w wyniku jawnego głosowania została podjęta przez Radę jednogłośnie.
Uchwała Nr XVI/80/2012 w sprawie zmiany Uchwały Nr XXXII/203/05 Rady Gminy Słubice z dnia 30 grudnia 2005 r. w sprawie nadania Statutu Gminnej Bibliotece Publicznej
w Słubicach stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Do pkt. 8 ppkt. e
Zanim Przewodniczący Rady Gminy przedstawił zebranym na sesji treść projektu uchwały w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Słubice na lata
2011-2016, Skarbnik Gminy – Pani Henryka Bednarek wyjaśniła zebranym, na czym zmiany te polegają. Zgodnie ze słowami Skarbnik Gminy zmiany te są wynikiem podpisania umowy na świadczenie usług w zakresie oświetlenia ulicznego obejmującej okres trzyletni.
Z uwagi an brak pytań w odniesieniu do wystąpienia Pan Skarbnik treść projektu uchwały została odczytana przez Przewodniczącego Rady Gminy, po czym odbyło się głosowanie nad jej podjęciem. Uchwała w wyniku jawnego głosowania została podjęta przez Radę jednogłośnie.
Uchwała Nr XVI/81/2012 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Słubice na lata 2011-2016 stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Do pkt. 8 ppkt. f
Przed przystąpieniem do odczytania treści projektu w sprawie zmiany Uchwały Budżetowej Gminy Słubice na rok 2012, Przewodniczący Rady Gminy ponownie przekazał głos Skarbnik Gminy – Pani Henryce Bednarek, która przedstawiła zebranym wprowadzone zmiany w  budżecie. Zmiany te wiązały się  m.in. z zakupem pompy głębinowej do hydroforni w miejscowości Grzybów oraz programu komputerowego na potrzeby urzędu,
a także z nałożonym na gminę obowiązkiem realizacji programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie gminy, jaki i też
z odbudową kapliczki w Studzieńcu czy opracowaniem dokumentacji związanej z budową hali sportowej w Słubicach. 

W związku z brakiem pytań odnośnie projektu tej uchwały, treść tego projektu została odczytana przez Przewodniczącego Rady Gminy, po czym odbyło się głosowanie nad jej podjęciem. Uchwała w wyniku jawnego głosowania została podjęta przez Radę jednogłośnie.
Uchwała Nr XVI/82/2012 w sprawie zmiany Uchwały Budżetowej Gminy Słubice na rok 2012 stanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Do pkt. 8 ppkt. g
Przewodniczący Rady Gminy przedstawił zebranym na sesji treść projektu uchwały
w sprawie nie wyrażenia zgody na wyodrębnienie w Budżecie Gminy Słubice na 2013 rok środków stanowiących fundusz sołecki, po czym z uwagi na brak pytań ze strony radnych odnośnie tego projektu, odbyło się głosowanie nad podjęciem wspomnianej uchwały. Uchwała w wyniku jawnego głosowania została podjęta przez Radę jednogłośnie.
Uchwała Nr XVI/83/2012 w sprawie nie wyrażenia zgody na wyodrębnienie
w Budżecie Gminy Słubice na 2013 rok stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Do pkt. 8 ppkt. h

Projekt uchwały w sprawie zamiaru powierzenia Związkowi Gmin Regionu Płockiego zadań gminy związanych z prowadzeniem systemu gospodarki odpadami komunalnymi został odczytany przez Przewodniczącego Rady Gminy – Pana Sławomira Januszewskiego. Z uwagi na zgłaszane ze strony radnych, w tym Przewodniczącego Rady Gminy wątpliwości odnośnie tego projektu, a dokładniej jego konstrukcji formalnej, Sekretarz Gminy – Pani Barbara Kamińska wyjaśniła, że projekt uchwały zanim został przesłany przez Związek Gmin Regionu Płockiego, był konsultowany z zespołem radców w urzędzie wojewódzkim, którzy nie wnieśli żadnych zastrzeżeń co do jego treści. Ponadto w omawianej sprawie odbyły się również konsultacje z radcą. Pani radca projekt przedłożonej radnym uchwały zaopiniowała pozytywnie.
Wobec braku dalszych pytań ze strony radnych odbyło się głosowanie nad podjęciem uchwały. Uchwała w wyniku jawnego głosowania została podjęta przez Radę jednogłośnie.
Uchwała Nr XVI/84/2012 w sprawie zamiaru powierzenia Związkowi Gmin Regionu Płockiego zadań gminy związanych z prowadzeniem systemu gospodarki odpadami komunalnymi stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Do pkt. 8 ppkt. i
Przewodniczący Rady Gminy przedstawił zebranym na sesji treść projektu uchwały
w sprawie zmiany Uchwały Nr XII/65/2011 Rady Gminy Słubice z dnia 22 grudnia
2011 roku w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Gminnego Programu Przeciwdziałania Narkomanii na 2012 rok.
W związku z brakiem uwag i pytań odnośnie projektu uchwały, odbyło się glosowanie nad jej podjęciem. Uchwała w wyniku jawnego głosowania została podjęta przez Radę jednogłośnie.
Uchwała Nr XVI/85/2012 w sprawie zmiany Uchwały Nr XII/65/2011 Rady Gminy Słubice z dnia 22 grudnia 2011 roku w sprawie przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki
i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz Gminnego Programu Przeciwdziałania Narkomanii na 2012 rok stanowi załącznik do niniejszego protokołu.

Do pkt. 8 ppkt. j

Projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr V/29/2011 z dnia 28 marca 2011 roku w sprawie inkasa podatku od nieruchomości, rolnego i leśnego został odczytany przez Przewodniczącego Rady Gminy – Pana Sławomira Januszewskiego, po czym z uwagi na brak pytań ze strony radnych odnośnie tego projektu, odbyło się głosowanie nad podjęciem wspomnianej uchwały. Uchwała w wyniku jawnego głosowania została podjęta przez Radę jednogłośnie. 
Uchwała Nr XVI/86/2012 w sprawie zmiany uchwały Nr V/29/2011 z dnia 28 marca 2011 roku w sprawie inkasa podatku od nieruchomości, rolnego i leśnego tanowi załącznik do niniejszego protokołu.
Do pkt. 9.

Odpowiedzi na zadane przez radnego – Pana Bartosza Jachowicza pytanie w temacie remontu Ośrodka Zdrowia w Słubicach udzielił Wójt Gminy – Pan Józef Walewski, który powiedział, iż umowę w/w sprawie pani doktor już otrzymała. Nie wiadomo jest jednak, czy warunki zaproponowane  Pani doktor w tej  umowie zostaną przez nią zaakceptowane, gdyż jak na razie nie ma odpowiedzi z jej strony.
Do pkt. 10.

Przewodniczący Rady Gminy stwierdziwszy, że wszyscy Radni zapoznali się już
z treścią przedstawionego im do wglądu protokołu z XV Sesji Rady Gminy oraz w związku
z brakiem pytań z ich strony odnośnie protokołu, poddał go pod głosowanie.

Protokół w wyniku jawnego głosowania został przyjęty przez Radę jednogłośnie.

Do pkt. 11.

Dyskusję otworzył Pan Józef Walewski – Wójt Gminy, który na wstępie poruszył sprawę rozdziału węgla ofiarowanego przez PCK mieszkańcom wiosek, które najbardziej ucierpiały w czasie powodzi z 2010 r. 
Wójt Gminy wyjaśnił, że ponowne ustalenie kryteriów przydzielania w/w węgla mieszkańcom jest niezbędne w związku z pojawiającymi się podczas ostatniego rozdziału tego opału nieprawidłowościami tzn. przydzielania węgla mieszkańcom nie zamieszkującym budynków objętych tą formą pomocy. Następnie zapytał zebranych na sesji radnych
i sołtysów, jakie według nich kryteria mają być brane pod uwagę przy rozdziale tego węgla,
a mianowicie – czy opal ten powinien być przyznawany tylko dla budynków mieszkalnych czy także dla tych, których nikt nie zamieszkuje oraz czy węgiel ten powinien być rozdzielany na dany budynek czy też z uwzględnieniem liczby rodzin ten budynek zamieszkujących.

Jako pierwszy głos w tej kwestii zabrał Wiceprzewodniczący Rady Gminy – Pan Dariusz Woliński, który jednak bardziej niż na problemie rozdziału węgla skupił się na temacie jakości ofiarowanego przez PCK opału oraz sposobu, w jaki ten węgiel będzie do mieszkańców miejscowości tych dowożony.
W odpowiedzi na spostrzeżenia radnego Wójt Gminy wytłumaczył, że na te dwie wspomniane przez niego wyżej kwestie Urząd Gminy nie ma żadnego wpływu, gdyż PCK samo zakupuje węgiel, a następnie także we własnym zakresie ustala warunki dowozu węgla do objętych ich pomocą mieszkańców.

Zdaniem sołtysa sołectwa Świniary – Pana Ryszarda Ziółkowskiego węgiel powinien być przyznawany na dane siedlisko z uwzględnieniem liczby palenisk. Przy rozdziale tego opału powinny zostać natomiast pominięte budynki niezamieszkałe. 
Podobne zdanie, jak sołtys sołectwa Świniary, wyraził Kierownik GOPS, który również wskazał jako właściwe przydzielanie węgla tylko budynkom zamieszkałym.
W sytuacji natomiast stwierdzenia, w wyniku przeprowadzonej wcześniej kontroli, że
w danym budynku zamieszkuje więcej niż jedna rodzina, węgiel ten powinien być przyznawany w takiej samej ilości dla każdej z tych rodzin oddzielnie.

Sołtys sołectwa Wiączemin Polski – Pani Małgorzata Cichosz zwrócił uwagę na to, że bardzo trudno będzie skontrolować dany budynek pod względem tego, czy ktoś w nim zamieszkuje czy też nie, gdyż wiele osób z terenów objętych pomocą stoi na stanowisku, iż już samo zameldowanie uprawnia ich do otrzymania tej pomocy. Natomiast sołtysi nie dysponują takim środkami, które pozwoliłyby im na bieżąco kontrolować mieszkańców
z punktu widzenia tego, czy dana osoba mieszka w budynku, który wpisując się na listę zadeklarowała jako miejsce swojego pobytu czy też nie.

W odpowiedzi na spostrzeżenie sołtys Pani Barbara Kamińska – Sekretarz Gminy wytłumaczyła, że w rozumieniu przepisów ustawy o pomocy społecznej ważniejszą kwestią niż zameldowanie jest zamieszkiwanie przez określoną osobę danego budynku. Następnie zaznaczyła, że kolejną kwestią, jaką przy ustalaniu nowych kryteriów przyznawania pomocy powinni radni i sołtysi wziąć pod uwagę jest sprawa tych z mieszkańców, którzy nie zakończyli remontu zniszczonych przez powódź budynków, w związku czym na dzień dzisiejszy tam nie mieszkają, ale w przyszłości będą mieszkać.
W wyniku przeprowadzonej dyskusji władze gminy wspólnie z radnymi oraz sołtysami sołectw, które swoim zasięgiem obejmują te wioski, określiły nowe warunki przydziału węgla dla mieszkańców wiosek, które ucierpiały w wyniku powodzi. (ustalenia  stanowią załącznik do niniejszego protokołu)

Radna – Pani Katarzyna Milczarek zadała dwa pytania tj. pierwsze – czy odbędą się uroczystości związane z rocznicą 10 kwietnia oraz drugie – czy poczyniono już jakieś ustalenia w sprawie przenośnych toalet na Dniu Ziemi.
Sołtys sołectwa Piotrkówek – Pan Henryk Kordalewski zapytał, czy sprawę związaną z ubezpieczeniem społecznym KRUS, która zapoczątkowała obrady dzisiejszej Sesji należy traktować jako już zakończoną czy też zostaną podjęte w tym temacie jakieś dalsze działania.

W odpowiedzi na pytanie sołtysa, Przewodniczący Rady Gminy zwrócił się w imieniu wszystkich, których sprawa z KRUS dotyczy, z prośbą do Wójta Gminy, aby pomógł wyjaśnić  ta kwestię do końca, tak aby problem ten nie pojawił się w przyszłości.
Sołtys sołectwa Wymyśle Polskie – Pan Bogdan Ryfa wnioskował o  nawiezienie trzech wywrotek piasku na drogę do Wymyśla Polskiego od strony Przemysłowa natomiast sołtys sołectwa Budy – Pan Tomasz Krystecki o wzmocnienie tłuczniem drogi prowadzącej na Budy Stare.
Radna Alicja Pinkowska skierowała pytanie do kierownika GOPS odnośnie możliwości uzyskiwania przez rolników zapomóg z ośrodka, gdy rolnicy ci znajdują się
w trudnej sytuacji. Zapytała również o to, w jakiej formie udzielane jest wsparcie dla rodzin, których dotyczy problem alkoholizmu, a mianowicie czy ofiarowana tym rodzinom pomoc ma postać pieniężną czy żywnościową. Zwróciła się także w imieniu jednej z mieszkanek miejscowości Świniary – Pani K. z prośbą o sprawdzenie warunków, w jakich ta Pani żyje
i o udzielenie jej ewentualnie pomocy.
Sołtys sołectwa Wiączemin Polski – Pani Małgorzata Cichosz poprosiła o ustawienie przy sklepie należącym do Gminnej Spółdzielni w Świniarach pojemnika na odpady.

Sołtys sołectwa Potok – Pani Elżbieta Karasek zapytała Wójta Gminy, czy już coś wiadomo w sprawie oznakowania zakazującego przejazdu samochodom ciężarowym przez jej sołectwo, o które wnioskował na poprzedniej sesji. Zwróciła się również z prośbą
o wyrównanie drogi pomiędzy Potokiem Czarnym a Brzezinami.
Radna – Pani Teresa Petrykowska zgłosiła konieczność naprawienia należącej do
TP S.A. studzienki znajdującej się na ulicy Osiedlowej oraz hydrantu na ulicy Krakowskiej.

Przewodniczący Rady Gminy – Pan Sławomir Januszewski ponowił zgłaszaną na poprzednich sesjach prośbę odnośnie zamontowania barierki przy drodze Nowy Wiączemin – Wiączemin Polski oraz Rybaki.

Odpowiedzi na zgłaszane przez radnych i sołtysów pytania udzielili kolejno Kierownik GOPS – Pan Jacek Laska oraz Wójt Gminy – Pan Józef Walewski.

Radnej – Pani Alicji Pińkowskiej Kierownik GOPS wytłumaczył, że o pomoc
z ośrodka mogą ubiegać się także rolnicy. Kryterium branym pod uwagę przy udzielaniu im tej pomocy jest tak, jak w pozostałych przypadkach kryterium dochodowe, które obecnie wynosi 351 zł na osobę. W odniesieniu do pomocy udzielanej rodzinom, w których istnieje problem alkoholizmu wyjaśnił że pomoc w przypadku tych rodzina przyznawane jest
w formie żywności i/lub odzieży. Nawiązując natomiast do sprawy Pani K., poinformował, że Pani ta zgłosiła się do ośrodka w związku z awarią, jaka miała miejsce  w jej domu,
a mianowicie z uszkodzeniem rury doprowadzającej do jej domu wodę. Po otrzymaniu zgłoszenia do pani tej został wysłany pracownik socjalny, który następnie stwierdził, że uszkodzenie to faktycznie wystąpiło. Kierownik GOPS oznajmił, że z informacji, jakie napłynęły do niego od Pani K. nie wywnioskował, że ma ona trudną sytuację. Zgłoszenie dotyczyło tylko w/w awarii, która po interwencji u tej pani została usunięta.
W nawiązaniu do wypowiedzi Kierownika GOPS – sołtys sołectwa Świniary – Pan Ryszard Ziółkowski poinformował, że to on usunął awarię w domu Pani K. Uszkodzenie dotyczyło zegara pomiarowego, dlatego też konieczny był zakup, a następnie zainstalowanie nowego. Aby mieć pewność, że zegar ten został przez niego prawidłowo założony zawiadomił pracownika Urzędu Gminy o zaistniałym zdarzeniu– Pana Józefa Oleszka, po czym poprosił o sprawdzenie poprawności zainstalowanego przez siebie zegara.

Wójt Gminy – Pan Józef Walewski w związku pojawiającymi się pytaniami na temat tegorocznych obchodów rocznicy 10.IV. oznajmił, iż na razie nie poczyniono jeszcze w tym kierunku żadnych przygotowań. Zaznaczył także, że zorganizowanie uroczystości związanych z tą datą należy w pierwszej kolejności do zajmującej się od początku tym tematem Fundacji Wieś Ekologiczna Świętego Franciszka, dlatego też żadne działania ze strony gminy nie będą podejmowane bez porozumienia z nim. Jednocześnie zwrócił uwagę na potrzebę uporządkowania terenu, upamiętniającego tą rocznicę, tak aby mógł spełniać swoje zadanie. Poprosił również o informowanie Urzędu Gminy o podejmowanych działaniach w sferze upamiętnienia tej rocznicy przez Fundację, w tym też podawanie listy zaproszonych gości na tą uroczystość.
Radny i zarazem Prezes Fundacji, o której wspomniał w swojej wypowiedzi Wójt Gminy – Pan Mariusz Bartos poinformował, iż w celu organizacji tej uroczystości konieczne jest, jak miało to miejsce w roku ubiegłym spotkanie z nauczycielami z lokalnych szkół,
w wyniku którego zostanie ustalony program tej uroczystości. Jednocześnie zaznaczył, że ponosi odpowiedzialność za działalność w tym aspekcie członków swojej fundacji, nie ma wpływu natomiast na zachowania innych nie związanych z jego fundacją osób.
Przewodniczący Rady Gminy zwrócił uwagę na to, że władze gminy powinny być informowane o organizowanych obchodach rocznicy 10.IV, po to aby mogły w nich uczestniczyć. 
Nawiązując do zgłaszanych podczas sesji pytań ze strony radnych i sołtysów Wójt Gminy odpowiedział, że:
· podczas trwania XIII Dnia Ziemi dla osób uczestniczących w tej imprezie będą udostępnione toalety,

· składki na ubezpieczenie społeczne za osoby pełniące funkcję inkasentów podatku rolnego, od dnia 31 grudnia 2012 nie są już do ZUS odprowadzane,
· na drogę do Wymyśla Polskiego od strony Przemysłowa oraz na drogę w Wiączeminie Polskim będzie nawieziony piach, natomiast droga prowadząca na Budy Stare będzie
w miarę możliwości wzmocniona tłuczniem,

· ustawienie pojemników na odpady przy sklepie GS w Świniarach należy do spółdzielni,

· umieszczenie tablic wprowadzających ograniczenie ruchu pojazdów ciężarowych
w sołectwie Potok wymaga czasu,
· droga pomiędzy Potokiem Czarnym a Brzezinami będzie wyrównana, 
· studzienka znajdująca się na ulicy Osiedlowej a należąca do TP S.A. oraz hydrant na ulicy Krakowskiej  będą naprawione,

· barierki przy drodze Nowy Wiączemin – Wiączemin Polski oraz Rybaki będą ponownie zamontowane,
· zapomogi z GOPS są w pierwszej kolejności wypłacane dla osób niepełnosprawnych
i  chorych,

· w tym roku osoby bezrobotne będą mogły wykonywać na terenie gminy jedynie prace społecznie użyteczne przez 10h tygodniowo, a nie jak miało to miejsce do tej pory roboty publiczne.

Na zakończenie tego punktu obrad radny – Pan B. Jachowicz zwrócił jeszcze uwagę na potrzebę remontu drogi koło Państwa Liberackich, natomiast radna – Pani Alicja Pińkowska powróciła do tematu przejścia dla pieszych, o wytyczenie którego wnioskowała na poprzednich sesjach radna – Pani Zofia Kujawa.

Do pkt. 12.
W związku z brakiem dalszych pytań ze strony zebranych na sesji radnych, jak
i zaproszonych na nią gości, Pan Przewodniczący stwierdził, że porządek obrad XVI Sesji Rady Gminy w dniu 21 marca został wyczerpany. Podziękował Wysokiej Radzie
i zaproszonym gościom za uczestnictwo w obradach, po czym zamknął obrady.

       Protokołowała





    Przewodniczący Rady Gminy

    Zuzanna Kowalska





          Sławomir Januszewski
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